TURK J PUBLICH HEALTH DEĞERLENDİRME ANKET SONUCU
(KASIM 2012)
Derneğimizin hakemli bilimsel dergisi olan Turk J Publich Health her geçen gün ivmesini artırarak hak ettiği yere doğru gelmeye çalışmaktadır. Her sayısı zamanında yayınlanan ve Türkiye Atıf İndeksi tarafından indekslenen dergimizin diğer ulusal ve uluslar arası indeksler tarafından da indekslenebilmesi için editöründen okuyucusuna kadar herkese önemli sorumluluklar düşmektedir. Dergimizde yayınlanan yayınların niteliği ve aldığı atıf sayısı arttıkça bu hedeflere ulaşmamak mümkün değil. Bu amaca ulaşmak için dergimizin yayınlanma süreci ile ilgili olarak üyelerimizin değerlendirmesini almak istedik. Bu anketi bundan sonra da yılda bir sefer yapmayı planlıyoruz. Bu şekilde hem derginin gelişimsel sürecini objektif olarak değerlendirmiş hem de üyelerimizden gelen geri bildirimlerle çalışmalarımıza yön vermiş olacağız. 
Yöntem ve Bulgular
Kasım ayı içinde online bir anket hazırlanarak üyelerimize duyuruldu. 30 Kasım 2012 tarihine kadar 39 üyemiz bu anketi cevaplandırdı. Ankete katılan üyelerimize çok teşekkür ediyoruz. Yorumsuz olarak anket sonuçlarımız Tablo 1, Tablo 2 ve Şekil 1’de görülmektedir. Şekil 1’de görüldüğü gibi; memnuniyet değerlendirmesinden bütün yargılar için alınan ortalama puanın dört üzerinden 2.5 olduğu tespit edilmiştir.
Tablo 1. Ankete verilen cevapların dağılımı
	Soru
	

	
	Sayı
	%

	1. Dergimize abone misiniz?



Evet








Hayır
	7

32
	17.9
82.1

	2. Dergimizin basılı sayılarını alıyor musunuz?

Her sayısı alıyorum








Bazı sayılarını alıyorum








Hiç almıyorum
	4

19

16
	10.3
48.7
41.0

	3. Dergimizde yayınlanan yazıları nereden okuyorsunuz?
Web üzerinden








Basılı dergiden








Web ve basılı dergiden








Dergiyi okumuyorum
	22

3

9

5
	56.4
7.7
23.1
12.8

	4. Bu güne kadar dergimiz için hakemlik yaptınız mı?

Evet








Hayır
	21

18
	53.8
46.2

	5. Hakemlik yapmaya devam etmek ya da hakemlik yapmak istiyor musunuz? 
Evet










Hayır
	31

8
	79.5
20.5

	6. Dergimize bu güne kadar kaç adet yazı gönderdiniz?
Hiç göndermedim







1 tane








2 tane








>2 tane
	17
4

9

9
	43.5
10.3
23.1

23.1


Tablo 2. Ankete katılanların memnuniyet yargılarına verdikleri cevaplar

	Memnuniyet Yargısı
	Kesinlikle Katılıyorum

(%)
	Katılıyorum

(%)
	Kararsızım / Fikrim Yok

(%)
	Katılmıyorum

(%)
	Kesinlikle Katılmıyorum

(%)

	Dergi zamanında yayımlanıyor
	10.3
	46.2
	35.8
	7.7
	0.0

	Yayımlanan derginin duyurusu iyi yapılıyor
	10.3
	43.5
	18.0
	20.5
	7.7

	Derginin kapak görüntüsü iyi
	20.5
	41.0
	25.7
	12.8
	0.0

	Derginin sayfa düzeni iyi
	18.0
	48.7
	23.1
	10.2
	0.0

	Yazarlara açıklamalar bölümü yeterince yol gösterici
	17.9
	64.1
	10.3
	5.1
	2.6

	Dergide yayımlanan yazılarda dilbilgisi sorunu yok
	7.7
	69.2
	12.8
	10.3
	0.0

	Derginin web sayfası kullanılışlı
	7.7
	41.0
	28.3
	17.9
	5.1

	Dergiye online yazı gönderme sistemi kullanılışlı
	5.1
	20.5
	48.8
	20.5
	5.1

	Dergiye gönderilen yazının değerlendirme süresi uygun
	5.1
	15.4
	56.4
	15.4
	7.7

	Hakemlerden gelen geri bildirimler nitelikli/geliştirici
	5.1
	23.1
	64.1
	7.7
	0.0

	Dergiye yayın gönderilmesi teknik açıdan kolay
	7.7
	28.2
	51.2
	10.3
	2.6

	Dergide yayımlanan yazıların konu çeşitliliği iyi
	12.8
	43.6
	33.3
	7.7
	2.6

	Dergide yayımlanan yazıların bilimsel niteliği genel olarak iyi
	15.4
	53.8
	25.7
	5.1
	0.0


Memnuniyet Değerlendirme Kriterleri (Ortalama Puan Üzerinden)
0: Kesinlikle katılmıyorum 
1: Katılmıyorum
2. Kararsızım/Fikrim yok 
3: Katılıyorum 
4: Kesinlikle katılıyorum
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Yazarlara açıklamalar bölümü yeterince yol gösterici Dergide yayımlanan yazıların bilimsel niteliği genel olarak iyi Derginin kapak görüntüsü iyi Derginin sayfa düzeni iyi Dergide yayımlanan yazılarda dilbilgisi sorunu yok Dergi zamanında yayımlanıyor Dergide yayımlanan yazıların konu çeşitliliği iyi Yayımlanan derginin duyurusu iyi yapılıyor Derginin web sayfası kullanılışlı Hakemlerden gelen geri bildirimler nitelikli/geliştirici Dergiye yayın gönderilmesi teknik açıdan kolay Derginin editörler kurulu ile iletişim iyi Dergiye online yazı gönderme sistemi kullanılışlı Dergiye gönderilen yazının değerlendirme süresi uygun


Şekil 1. Dergimizin yayınlanmasıyla ilgili yargılara katılım (En yüksek memnuniyetten aşağıya doğru)
Derginin geliştirilmesine yönelik olarak diğer hususular ve öneriler nelerdir?

1. Derginin web sayfası daha kullanışlı hale getirilebilir.
2. Hakem listesi ve çeşitliliği artırılabilir.
3. Hakemlerin makale değerlendirme konusunda eğitilmelerine yönelik çalışmalar yapılabilir.
4. Dergiye gönderilen makale sayısının artırılması yönünde çalışmalar yapılabilir.
5. Dergiye gönderilen makalelerin intihal (plagiarism) açısından denetlenmesine yönelik teknik destek sağlanabilir.
6. Derginin çeşitli ulusal ve uluslararası indekslere girmesi için çaba harcanabilir.
7. Halk Sağlığı camiasında veya Halk Sağlığı alanına ilgi duyan meslektaşlar arasında bilimsel yayıncılık alanında bilgi ve becerisi olanların desteğini almak için çağrı yapılabilir.
8. Derginin genel arama motorları tarafından daha fazla indexlenmesi sağlanmalı.

9. Hakem değerlendirmeleri 3 ay ile sınırlandırılmalı. Yoksa hakem değişikliği yapılmalı
10. Hakemlerin idiolojik tutumlarına saygı gösterilmeli. Örneğin diyalektik kuram temelli çalışmayı aksi tutumda biri olumlu değerlendirebilir mi? Kal dı ki bu araştırma kendi savunduğu değer ve sonuçları ile çelişiyor olabilir.Örn farklı cinsel kimlikler kavramı muhafazakar eğilimli biri tarafından ne kadar netlikle değerlendirilebilir?


11. Dergiye abone olmayı özendirecek çalışmalar yapılmalı, dergi aboneliği konusunda daha ısrarcı olunmalıdır. Her sayı anabilim dallarına mutlaka ulaşmalı.   
12. Dergi farklı disiplinlere (örn sosyoloji vb..) açık olmalı ve tanıtılmalıdır. Bunun için farklı mesleki çalışmalarda olanların halk sağlığı uygulamaları köşesi yayına açılabilir.


13. Web kullanımı daha iyi tasarlanmalıdır. Erişimi daha kolay olmalıdır. 
14. Daha sık, daha hızlı yayımlanmalı. Beni kabul etmeli, benim dergim olmalı. 

15. Dili mutlaka Türkçe olmalı. 

16. Hakem değerlendirme süreci hızlandırılmalı.

17. Halk sağlığının çeşitli konularına "özel sayılılar" çıkartılabilir ya da "dosya" konusu ilan edilebilir.
18. Ulusal Halk Sağlığı Kongrelerinde hakemler tarafından verilen belirli puan barajını aşmış olan bildiri sahiplerine tek tek kişisel çağrı yapılacak bildirisini makale biçiminde dergimizde yayınlamak için hazırlamasını isteyebiliriz.

 
19. Derginin editoryal yükünü hafifletmek amacıyla daha önce de önermiş olduğum "dönemlik yardımcı editörlük" kurumunun kurulması uygun olur. Genç araştırmacılar (Yrd. Doç, Doçent düzeyinde) 1-2 yıl gibi bir süre için DÖNÜŞÜMLÜ yardımcı editör olarak görev alabilirler.
20. Halk sağlığında önemli araştırmaların yapılmasını özendiren yazılar, özelliklede ülkemizdeki karanlığı bilimin ışığıyla aydınlatıp, gerçekleri yazan, halkın sağlığıyla oynayan ve koruyucu sağlıktan vazgeçip toplumu hasta etmekle ve öldürmekle görevli gibi davranan, yetkisini kötüye kullananların çekindiği ve biz halk sağlıkçıların pusulası olacak bir dergi olmalı 

21. Bir yıl süresince çıkan dergiler birleştirilerek kitap haline getirilebilir, her halk sağlığı bölümüne dergi gönderilebilir. 

Dergiden beklentileriniz nelerdir?

1. 
Türkiye Halk Sağlığı Dergisi'nin hiç olmazsa SCI - E ve/veya SSCI kapsamına girebileceğini düşünüyorum. Bunun için de Halk Sağlığı alanında çalışanların daha iyi araştırmalar yapması ve araştırmalarının önemli bir kısmını Türkiye Halk Sağlığı Dergisine göndermeleri, Dergi ile ilgili önerilerini dergi yönetimine veya HASUDER'e iletmeleri ve hakemlik konusunda daha istekli davranmaları gereklidir.
2. 
Bütün güçlüklere karşın derginin düzenli ve niteliğini koruyarak çıkmasını sağlayan editörler kuruluna kendi adıma çok teşekkür ederim. Derginin SCI-exp olmasa da ara süreçte ULUSAL ve ULUSLARARASI (PubMed gibi) diğer atıf indekslerinde taranması için girişimde bulunulması uygun olacaktır.
3. 
Bilimsel içerikli, sosyo-kültürel konularda yazılar olmalı, yurt sorunları tartışılmalı (sayfa sınırlılığı olmalı, örneğin her sayıda 4-5 sayfayı geçmeyen 2 yazı gibi).
4. 
Halk Sağlıkçıların bilimsel ve sosyal iletişim alanı ve aracı olmalı
5. 
Her yılın sonunda en ilgi çeken en çok atıf yapılan makaleleri bir yazı ile ödüllendirebilirsiniz.
6. 
Olgu sunumu pek alıştığımız bir tür değil ama karşımıza çıkan ilgi çekici olguları yayına dönüştürmemiz yönünde her sayıda başlangıçta davetli, sonrasında başvuru artışı olunca seçimle her sayıda bir iki olgu çalışmasına yer verilebilir.
7. 
Röportaj zor ve teknik bir konu ama özellikle DSÖ, UNICEF, UNFPA, SB vb. kurum çalışanı ve
 yöneticileri ile röportajlarada yer verilebileceğini düşünüyorum, röportaj olmasa bile soru listesi gönderilerek yazılı yanıt istenilebilir.
8. 
Daha iyi tanıtılması,

9. 
Derginin atıf sayısının artması

10. 
Web arayüzünün kullanışlı olması
