16. Ulusal Halk Sagligi Kongresinin Ardindan

Degerli Gyelerimiz, degerli kongre katilimcilari...

Bu sene 16. Ulusal Halk Saghg: Kongresini Antalya’da yaptik. Kongrenin planlanmasi ve
yapllmasinda enerjisini ve emegini seferber eden Akdeniz Universitesi Tip Fakultesi Halk
Saghgi Anabilim Dalinin bitlin 6gretim Uyelerine tesekkir ederiz.

Dernek olarak Halk Saghgi Kongrelerinin dizeyini hem nicel hem de nitel seviyesini artirma
konusunda kararlyiz. Her sene edindigimiz deneyim ve birikimi bir sonraki kongrenin
haziriginda kullanmaktayiz. Bu sirecte Gye ve galisma gruplarimizin géris ve dnerileri bizim
icin cok kiymetli olmaktadir. Bu nedenle Antalya’da 16.’sin1 gergeklestirdigimiz Ulusal Halk
Saghgi Kongresi hakkinda katilimci degerlendirmelerini almak igin online bir anket yapildi.
Anket 13 sorudan olugmakta idi. ilk 12 soruya katilimcinin “1 — 10” arasinda puan vermesi
istendi. 7, 8 ve 12. sorular harig, diger sorularda “1” puan en dusuk memnuniyetsizligi, “10”
en yuksek memnuniyeti gosterirken, 7 ve 8 sorularda “5 ve 6” puan ylksek uygunlugu
gOstermektedir. 12. soruda ise 1-5 arasi ekonomik olarak ucuz, 6-7 uygun, 8-10 arasi da
pahali olarak degerlendirildi.

Anket Sonuclari

Ankete 173 katilimci katilarak cevap verdi. Katilimcilarin konaklama ve yiyecek igceceklerden
%81 oraninda memnun oldugu tespit edildi. Tablo 1'de diger sorulardan memnuniyet
dizeyleri gorilmektedir.

Kongre suresinin sorgulandigi 7. soruda katiimcilarin %53’Unin sireyi yeterli buldugu,
%45’inin uzun ve %2’sinin de kisa buldugu tespit edildi.

Kongre sosyal etkinliklerinin sorgulandidi 8. Soruda katiimcilarinin  %61’inin  sosyal
etkinlikleri yeterli, %19’u fazla ve %20’si de yetersiz buldugu saptandi.

Ekonomik acidan kongrenin sorgulandidi 12. soruda katiimcilarinin %58’i (1-7 arasinda
puan verenlerin orani) kongreyi ekonomik olarak uygun bulurken, %42’sinin pahali buldugu
belirlendi.

Sorularla ilgili grafikleri asagida gorebilirsiniz. Ayrica anket sonuclarinin tamami ve
grafiklerine: https://docs.google.com/forms/d/10SEFWF48yU |3IshrwQwNOKnT-
wnbaxIrlkF8Z0SnB0/viewanalytics linkinden de ulasabilirsiniz.




Tablo 1. Kongre katiimcilarinin memnuniyet diizeyleri

Soru No | Soru Memnuniyet Yizdesi
1 Size gbre kongrenin iletisimi 75
2 Sizce kongre igerigi 74
3 Kongre programi konusundaki diisiinceniz 74
4 Oturumlarda tartisma ortami 69
5 Konusmacilarin yetkinligi 76
6 Kongrenin yarari 75
9 Yiyecek icecekler 81
10 Konaklama olanaklari 81
11 Ulasim olanaklari 75
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5- Konugmacilarin yetkinligi 6- Kongrenin yararn
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Ankette 13. Soru serbest degerlendirmeye ayrildi. Katilimcilardan gelen degerlendirmeler
asagida goérulmektedir:

Olumlu Taraflan

Bir kez daha bu zor gérevin Ustesinden gelen Akdeniz UTF HS AD ekibine ve HASUDER
YK'na tesekkiir ederim.

Kongre, bazi goériislerin aksine kanimca EKONOMIK ACIDAN biitiin zamanlarin en UYGUN
kongresidir. Bu yaklasimin ( bilimsel oturumlarin konaklanan yerde gerceklestiriimesini, her
guin tasimaya gerek kalmamasini) strdarilmesini dneriyorum.

Yasanan birka¢ olumsuz duruma ragmen ¢ok iyi organize edilmis bir kongreydi.

Bilimsel agidan degerli bir kongre oldu.

Gelistirilmesi Gereken Ogeler
Kongrenin otel ortaminda olmasinin bilimselligi koétl etkiledigi kanisindayim.
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“Ultra her sey dahil halk sagligi kongresini" pek akla yatkin bulmadim.

il Halk Saghgi Middrliklerinin deneyimlerine daha gok yer verilebilir.

Fakiiltelerin Halk Saghgi ABD ile il Halk Sagligi Mudurliklerinin birlikte yaptiklari calismalar
paylagilabilir.

Gala yemegdi daha toérensel olabilir ve HASUDER ydnetim kurulu daha ¢ok rol alabilir diye
distndyorum.

Gala yemegdinde bazi fakilltelere rezerve masa olmasi nedeniyle bazi hocalarimiz yer
bulmakta sikinti yagadi.

Poster alani ¢ok uygun degildi. Daha genis alanda sunulmaliydi.

Kongrede poster bildirilerin basinda tartisma bélimud olmasini édneriyorum.

Poster degerlendirmelerinin adil olarak yapildigini disiinmiyorum. Poster degerlendirme
jurisinin, daha profesyonel ve titiz calismasini dneriyorum.

Kongrelerde poster oturumunun olmamasini yanlis bir uygulama olarak degerlendiriyorum.
So6zlu sunumlarin yani sira poster saatinin olmasi ve poster hazirlayanlara posterlerini merak
edenlere bunu sunma ve etkilesim firsatinin saglanmamasi ¢ok buyuk bir eksiklik.
Asistanlarin kongreye katilimlarinin artirilmasi igin kongreye sponsor olacak kurumlarla daha
fazla iletisim kurulmal.

Kongre icerikleri dnceki senelerden bu yana hep birbirine benzemektedir. Surekli tarihsel
stire¢ ve ¢6zim bulunamayan esitsizliklerden bahsedilmektedir. Bu konular elbette ki dnemli
ancak surekli birbirinin tekrari niteliginde.

Kongrelerimizde halk sagliginin bir bilim olduguna iliskin mesajlari daha 6n plana
ctkarmaliyiz.

Kongrelerimizde verilen mesajlarin hep ayni kisiler tarafindan verilmesi bazi insanlarin
rahatsiz olmasina neden olabilir.

Sonug bildirgesine Halk Sagligi Hemsireligi ile ilgili bir madde de eklenmeliydi. Hemsire ve
hekimler igin ortak oturum 6nerisine ben de katiliyorum.

Halk Saghgi kaginilmaz sekilde siyaset ile iligkilidir, ancak bazi oturumlarda bu yon fazla éne
cikarildi, bazi konugsmalar oturumun basligi ve temasi ile de uyumlu degildi.

Konu ve konusmaci segiminde oturumun hedef kitlesi ve oturumdan ne beklendidi seklinde
bir materyal hazirlanabilirse konugmacilari yonlendirme bakimindan yararl olur.
ileriki kongrelerde yash saghgina biraz daha énem vermek gerektigini diistiniiyorum. Yasl
saghgi panelleri dizenlemek yararl olabilir.

Sosyal program icin kongre sirasinda bir stand acilip tanitimh segenekler sunulmasi ile
talepler degerlendirilebilirdi.

Oturumlarin yapildidi salonlardaki oturma diizenine dikkat edilmesi gerektigini distintyorum.
Ozellikle bu kongrede oturdugumuz sandalyeler ¢ok rahatsizdi ve saatlerce oturmak igin
kesinlikle elverigli degildi.

Kendi imkanlariyla katilanlar agisindan kongre katilim Ucretinin daha makul olmasinin
saglanmasi katihmi kolaylastiracaktir.

Konusmacilarin akademik alan ve Ozellikle sahadaki uygulayicilardan olmasinin yararh
olacagini, bunun disindaki (6zellikle bakanliklar) konusmacilarin sayisinin daha az olmasi
gerektigini disiniyorum.

Oturum sureleri bunaltici olabiliyor. Daha dinamik toplantilar diizenlenmesi distnulebilir.
Belirli konularda yetkin bir ya da iki konusmacinin gergeve gizecedi ardindan salondan 5-10
arasinda kisinin(o konuda calisan)gerceveyi genisletecek katkilar yapacadi ya da sorular
soracag! bir oturum planlanabilir.

Kongrede konu "sagligi gelistirme" olunca ben programin iceriginde saglik iletisimi ve saglik
egitiminin de olmasini beklerdim. Bu agidan sadece saglhgi gelistirme modelleri ile ilgili bir



oturum vardi. Ayrica akademik dergiler gibi yan konular olmasi gtizeldi ama asil konumuz
eksik oldu, "saghgi gelistirme" sadece kisa 6zet bilgiler ve durum saptamayla sinirli kald1.

25. Oturumlarda konusmacilara ayrilan stire ¢ok kisaydi, be nedenle bazi konusmacilarin ne
anlatmak istedigi tam anlasilamadi ve panel sonrasi tartisma igin zaman kalmad.



